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Vigtigste veerk er Plural and Conflicting
Values, hvori han behandler moralske
konflikter og tager Aristoteles’ teori om den
gyldne midte op

Praktisk fornuft ifalge Greenspan

+ Fra demmekraftsteori til synspunktsteori
(perspectival account)

Fornuften har behov for fglelsernes
erkendelsesadgang som det grundlag pa hvilket
vi bedemmer noget med en eller anden grad af
sikkerhed

Belief warrant (forvissethed)

Folelserne forteeller os, hvad der er veerd at
notere sig med henblik pa moralske eller
praktiske opgaver

Rationalitet

* Instrumentel

+ Ekspressiv

* Repraesentationel

Instrumentel rationalitet

» Eks: en person vil konfrontere sin partner med
vedkommendes utroskab og fa situationens alvor til at ga
op for vedkommende. Dertil behgves vrede og trusler
om at forlade vedkommende og ikke selvmedlidenhed
og selvbebrejdelser. Her kan man forsgge at hidse sig
selv op til en konfrontation.

+ Dertil behaves vrede, som man frembringer ved at
beskrive situationen for sig selv pa en bestemt made —
mere end at man bevidst fremkalder bestemte
fysiologiske eller psykiske symptomer hos sig selv (at
blive red i hovedet eller lign.)

* Man retter sin opmaerksomhed mod et bestemt
tankeindhold




Folelser som instrument (fortsat)

+ Eks: at mobilisere en retfeerdig harme fgrend
man tager en konfrontation med en
butiksassistent, man mener har snydt én for en
vare eller for nogle penge

» Her kan man veelge at fokusere pa grundene til
at man klager over kabs betingelserne eller man
kan fokusere pa sin egen vrede over den
behandling man har faet — det sidste er affektivt,
det farste er evaluativt

Affektivt og evaluativt element i
folelserne

» Den analytiske skelnen mellem et affektivt og et
evaluativt element i erkendelsen giver mulighed
for at skelne — inden for ens eget perspektiv -
mellem to niveauer i et praktisk reesonnement

« Et niveau er den made man er i lommen pa sine
egne fglelser, det andet niveau er falelsens
veerdimeessige tankeindhold

» Ved at fokusere pa enten det affektivt eller det
evaluative kan vi lade forskellige formal
bestemme strategien

Folelser er ikke afbrydelser i et
forlgb

Praktisk fornuft antager karakter af en
overvejelsesproces, hvor fglelserne ikke
dukker op som afbrydelser, men som en
del af selve forlgbet

Ekspressiv rationalitet

» Utroskabseksemplet: antag at man er blevet darligt
behandlet af sin partner og tvunget til et liv i skonomisk
afheaengighed af vedkommende. Derved vil man ved at
ga ud af forholdet risikere et stort fald i levestandard.
Men bliver man i det er ens selvagtelse i fare pga
uligheden i forholdet.

» Her er der forskellige goder (personlige og
interpersonelle) der strides. Et rationelt valg er ikke
leengere instrumentelt, men handler om at have en
eeresfolelse eller om at fole eller ikke fole sig ydmyget af
den anden part.

» En handling kan veere retfeerdiggjort - ikke ud fra noget
uden for den selv — men konstitutivt eller i sig selv.

Udtrykke veerdier i handling

+ Integritet (det ord bruges af dydsetikere,
men er ikke Patricia Greenspans
foretrukne)

* Handlinger kan veere rationelle ved at
sigte mod folelser, der i sig selv rummer
en veerdi for os

Repraesentationel rationalitet

Vi bruger dette rationalitetsbegreb, nar vi
vurderer om en religigs overbevisning er
mere end blot hensigtsmaessig (ved f.eks.
at holde folk sunde, optimistiske eller
velansete)

Passer reaktionen til situationen?

Vreden kan bedgmmes ud fra dette
kriterium — dermed bliver den mere end
bare mangel pa selvkontrol




Michael Stocker om fglelsernes
rationalitet

+ Fglelser praeger den made vi ger ting pa og

vores vilje til at blive ved med at gare det vi gar

for at blive bedre til det

Derfor er fglelser afggrende for intellektuel

udvikling og leering

Afvisning af fglelser som kortvarige, sjeeldne og

forstyrrende elementer i rationel handlen

» Folelser er i stedet affektivt ladede vurderinger,
som ofte er parret med et gnske

Taenkning er en form for handling

» Stockers opger med et skarpt skel mellem
vita contemplativa og vita activa

* Handlingsaspektet forsvinder, hvis
teoretisk rationalitet forbeholdes en form
for teenkning anskuet uafhaengigt af det
subjekt, der teenker

* Hvor skal man da placere forfatteres, journalisters,
sociologers, filosoffers aktivitet — praktikere er de
vel heller ikke?

Folelser kan spille forskellige roller

+ Udger forklaringsmodel for handling (jeg slog
fordi jeg blev vred)

» Karakteriserer eller beskriver personer (den
person der agerer som vred)

» Karakteriserer en aktivitet (begejstring for et

emne ggr leesning om dette sjovt, kedsomhed

kan ggre studier udmarvende)

Bliver opsggt (vi gar i biffen for at more os)

Et kriterie for en aktivitet (vi leger med vores

bgrn fordi de er vores og vi star i et seerligt

folelsesmeessigt forhold til dem)

Hvilken rolle spiller falelserne i
intellektuel aktivitet — hvori bestar
det veerdifulde?

* Folelser er afgerende nar vi laerer — vi
lzerer at blive interesserede, se som
vigtigt, smukt, nyttigt...

+ Giver vores interesse retning og vaegt

+ Hjeelper os til at vurdere hvad der er godt
og interessant og hvad der ikke er det
(hvor mange gange bogstavet e optraeder
i Humes Treatise er ikke interessant)

Den intellektuelle fglelses veerdi
ligger ikke i det folelsesmaessige,
men i dens karakter af interesse

» Dermed er barnets interesse for at lege
fangeleg eller fa snurrerundtture ikke
folelsesmaessigt forskellig fra forskerens
interesse i at afdeekke det humane genom

* Men der er tale om forskellige interesser

Er vi i folelsernes vold?

* Rette sin vrede mod nogen
+ Lade sin vrede ga ud over nogen

— Det er afgegrende hvilken type folelser vi tager
som paradigme for vores forstaelse af felelser




. Faren for en intellektualisering af
Den kglige fornufts faldgrube fornuften

* Flogiston — man arbejder ufortrgdent videre med
en tilsyneladende rationel teori

» Teknikker — brugt med kalig hand . .
g g * Undgas bedst ved at se pa den

M | b4 falelser k intellektuelt opmaerksomhed, bekymring, omsorg etc.
neadnbgridz?]dg eiser kan veere intefiextue som behgves for at tage et emne tilpas
Eks.: et stof der keder én bravt, en udbreendt al\éoﬁ!lgtt og behandle det grundigt og
specialestuderende eller én der bare ikke synes redelig
stoffet siger vedkommende spor




